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RESUMEN

La construccién sociocultural del cuerpo y el sexo han sido de los temas
que la antropologia social ha tratado de enfatizar a lo largo de su historia,
los corpus tedricos y metodoldgicos desarrollados en la disciplina han
apostado por superar la dicotomia naturaleza/cultura como principio
ontolégico que trastoca tanto en la definicién de los sujetos sociales como
de los sujetos de derecho. En este sentido, asumir la sexualidad como un
derecho humano nos lleva a vislumbrar los maltiples discursos donde
se entrecruzan y confrontan las leyes y normas por un lado y practicas
socioculturales por el otro, la discusién e instituciéon de lo legal y las
implicaciones culturales de la legitimidad referentes al matrimonio entre
personas del mismo sexo y la supuesta defensa tanto del matrimonio
como de la familia por grupos conservadores.

PALABRAS CLAVE: cuerpo; matrimonio igualitario; sexualidad y
parentesco

ABSTRACT
The sociocultural construction of the body and sex have been among
the topics that social anthropology has tried to emphasize throughout
its history, the theoretical and methodological corpus developed in the
discipline have opted to overcome the nature/culture dichotomy as an
ontological principle that it disrupts both the definition of social subjects
and the right subjects. In this sense, assuming sexuality as a human right
leads us to glimpse the multiple speeches where the norms of law inter-
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sect and confront socio-cultural practices on the other, the discussion
and institution of the legal and the cultural implications of legitimacy
regarding same-sex marriage and the alleged defense of marriage as of
the family by conservative groups.

Key worps: body; equality marriage; sexuality and kinship.
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LA INICIATIVA POLEMICA
O LA GENESIS DEL PANICO MORAL!

En este trabajo se presenta la articulacién de temas relacionados
con la educacién sexual en México sobre todo en el nivel basico,
es decir, con nifios y jovenes; asi como la reaccién conservadora por
parte de la Iglesia catélica del pais e incluso algunos sectores de la
iniciativa privada o empresarial del pais®>. Mostramos un fragmento
de lalucha por la «verdad» y por los derechos de la diversidad sexual,
pero sobre todo pretendemos enfatizar las relaciones de parentesco
y su cardcter politico como actualizacién de las discusiones que
desde la antropologia social ha pretendido contribuir y visualizar,
al mismo tiempo se quiere dar un seguimiento al matrimonio
igualitario en el contexto nacional.

A dos afios de cerrar su sexenio (2012- 2018) el expresidente
Enrique Pena Nieto envié una iniciativa de ley al poder legislativo
con la intencién de generar algunas modificaciones a la Consti-
tucién para atender principalmente tres problemadticas sociales,
el matrimonio igualitario, la adopcion y la identidad de género’.
Dichos planteamientos involucraban la modificacién al articulo
cuarto constitucional y al Cédigo Civil Federal; por un lado, el
reconocimiento del matrimonio entre personas del mismo sexo en

1 En este articulo estoy usando el sistema de referencia de las Normas APA 2019.

2 Al contrario de la iniciativa estatal o publica, aqui se habla de iniciativa privada
aludiendo a personas u organizaciones con fines de lucro y capitales privados o
particulares.

3 Para mayor referencia se puede consultar el sitio web del Boletin de la Coordina-
cién de Comunicacién Social, Senado de la Republica Estados Unidos Mexicanos
(2016).
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todo el pais, la posibilidad de adoptar sin importar el sexo de los
padres y un paso en contra de la homofobia y la discriminacién por
la identidad de género y las preferencias sexuales; ante semejante
propuesta vale la pena detenerse en el contexto social, pues parece
que las transformaciones mds complejas no solo eran las legislativas
sino también las socioculturales, razones en las cuales se concentra
el desarrollo de este escrito.

El derecho a formar una familia les corresponde a todas las personas sin
importar su orientacion sexual. Por tanto, la proteccién constitucional
hacia la familia no se limita a un tipo particular o tradicional de esta que
tenga como presupuesto al matrimonio heterosexual y cuya finalidad sea
la procreacion (Montalvo, 2016, pdrrafo 6).

La iniciativa como las declaraciones del presidente Pefia desa-
taron una serie de reacciones que han polarizado al pais, poniendo
en la palestra pablica varios temas a considerar, como el matrimonio
igualitario, respeto y garantia de derechos a la diversidad sexual,
la defensa por la familia natural, la laicidad del Estado mexicano,
la educacidén sexual en las escuelas de nivel bdsico, los 4mbitos
politicos y juridicos al respecto, etcétera. Varios de estos temas han
sido relegados a segundo plano no por ser menos importantes, sino
porque las movilizaciones sociales se han concentrado en discutir,
defender o atacar a la familia natural y el matrimonio igualitario
sin considerar, por ejemplo, los avances juridicos al respecto que
ya amparan los derechos de las personas al estar plasmados en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Las reacciones frente a las propuestas del poder ejecutivo han
sido diversas, contradictorias y polémicas, desatando un pdnico so-
cial por grupos conservadores y religiosos, principalmente catélicos;
sin embargo, un buen punto de arranque es senalar lo que el mi-
nistro de la Suprema Corte de Justicia de México, Arturo Zaldivar,
ha dicho, referente al matrimonio entre personas del mismo sexo:

El matrimonio igualitario ya es una realidad en México. Mds alld de ini-
ciativas que se aprueben o no se aprueben, el articulo 1° constitucional
prohibe la discriminacién por preferencia u orientacién sexual. Derivado
de ello, la Suprema Corte ha establecido en jurisprudencia obligatoria que
determinar el matrimonio solamente entre hombre y mujer es inconsti-
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tucional. Consecuentemente cualquier ley que sea contraria a esto es in-
constitucional. Esto es acorde a los derechos humanos, a la dignidad de las
personas y a la igualdad. Es un mandato constitucional que no estd sujeto
a encuestas, a simpatfas, a opiniones, puede ser debatible pero eso es lo
que es obligatorio y vigente en México (Redaccién Animal Politico, 2016).

Ante los senalamientos del ministro Arturo Zaldivar, parece
quedar en claro que las intenciones presidenciales no eran las de
atender las demandas de la comunidad LGBTTTIQ+; sino la de
mejorar su imagen por los bajos niveles de aprobacién del manda-
tario ante la poblacién en general, justo a dos anos de finalizar su
periodo. De manera general, las pretensiones del mandatario de
cambiar su imagen publica resultaron contraproducentes o por lo
menos se disolvieron ante las aseveraciones del ministro Zaldivar,
ya que este tltimo ubicé como innecesaria la propuesta presiden-
cial identificando que el problema es el ¢jercicio de los derechos y
el respeto a la constitucién. Ademds, cuando la propuesta llegé al
poder legislativo, los diputados y senadores de diferentes partidos
politicos —sobre todo del PAN y PRI (partido politico del cual
surgié el primer mandatario)— la detuvieron y declararon que no
estaba entre sus prioridades. «Hay una iniciativa. En el cimulo de
asuntos, vamos a marcar prioridades. Por lo pronto, en este mo-
mento no lo esta», asi lo afirmé el lider de la bancada del PRI, el
diputado Javier Camacho Solis. Por su cuenta, el senador Emilio
Gamboa Patrén también del PRI declaré:

No veo el tema como prioritario, sin embargo, seré muy respetuoso, como
siempre lo hemos sido los senadores de la Reptblica, esperar a que los di-
putados decidan qué aprueban y qué no aprueban. Aunque mi impresién
es que hoy en el pais no es un tema prioritario y no es un tema que esté
presionando la sociedad de México para sacarlo adelante (El Financiero,

2016, pdrrafo 4).

Como si la clase politica realmente escuchara y atendiera las
demandas del pueblo, las declaraciones anteriores reflejan una gran
indiferencia a las minorias sexuales del pais, bajo el amparo de una
democracia donde solo las mayorias importan y deciden, los legis-
ladores se pronuncian como los tnicos que saben lo que necesita
la poblacién a la cual se supone representan como funcionarios
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publicos. Su pericia se vuelve dudosa cuando de derechos se trata,
pues no queda claro con base en qué informacién decidirdn qué
derechos deben otorgarse a la ciudadania sin importar si las ini-
ciativas sean presidenciales o bien se promuevan desde la sociedad
civil. Una vez mds, las coyunturas politicas-electorales del partido
politico PRI llevan a estos servidores puablicos a calcular el menor
costo posible con miras a retener la presidencia de la reptblica.

{Ya esta en México el Autobs de la Libertad!

El Autobls de la Libertad esta aqui para exigir a las autoridades
el derecho primario de los padres a educar a sus hijos.

Un derecho humando fundamental, no respetado en México.

‘* iDejen a los nifios en paz!

i\ @)  conMisHijosNoSeMetan i i
.\ ]

n
Wi oome—

iTodos merecemos respeto!

Publicidad en linea sobre el Autobts de la Libertad.

Aunque desde el discurso juridico pareciera que la situacién
de manera general ya estd superada, por lo menos para el ministro
Zaldivar, las opiniones, aprobaciones o desaprobaciones en el 4m-
bito sociocultural, especificamente en el religioso y en el educativo,
han dado espacio a discursos homofdbicos y de manera particular
a la conformacién de un Frente Nacional por la Familia (FNF)%

4 El Frente Nacional por la Familia estd formado por mds de mil instituciones de la
sociedad civil organizada, trabajando a favor de la familia en todo el pais. Conformado
el 25 de mayo de 2016, tiene como objetivo dar respuesta a la iniciativa del presidente
Enrique Pefia Nieto de modificar la Constitucion y el Cédigo Civil para reconocer las
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un movimiento social que pretende defender la existencia de una
Jfamilia natural y con ello también rechazar e/ matrimonio entre
personas del mismo sexo en el pais, ademds de presumir y sustentar
que en la educacién sexual no hay mejores maestros que los padres
de familia, que a final de cuentas es su derecho decidir sobre la
educacién sexual de sus hijos, en fin, diversos temas relevantes y
muy amplios que escapan a las pretensiones a desarrollar en este
trabajo; pero que sobre todo apunto porque se aprecia precisamente
la intencién de silenciar a algunos sectores por parte de grupos
reaccionarios con consignas tales como ;Con mi hijo no te metasP.

El panorama general en México es de confrontacién, se ha
polarizado a la sociedad por una lucha de derechos donde la falta
de respeto es lo comun, por una supuesta colonizacion ideoldgica
bajo una teoria de complot en contra de los paises en desarrollo. Desde
mi punto de vista, se ha echado a andar lo que Roger Lancaster ha
planteado como el pdnico moral, el cual se puede definir en térmi-
nos generales como «cualquier movimiento de masas que surge en
respuesta a una falsa, exagerada o indeterminada amenaza moral a la
sociedad y para hacerle frente a esa amenaza se establecen medidas
punitivas mds severas, la llamada «cero tolerancian, la instauracién
de nuevas leyes, la vigilancia comunitaria o violentas purgas en el
contexto social» (List, 2014, p. 60).

Frente a la difusién de un supuesto enemigo publico, la comu-
nidad LGBTTTIQ+ y «la ideologia del género» tenemos conductas

uniones entre personas del mismo sexo. Aqui reproduzco algunos de sus planteamien-

tos que se pueden obtener de su pagina web: https://frentenacional.mx/.

5  El mismo Frente Nacional por la Familia ha retomado una accién desarrollada en
Espana con el llamado «Autobts de la Libertad», cuyas consignas en sus costados
son las siguientes: Los nifios tiene pene. Las nirias tienen vulva. Que no te engasien. Si
naces hombre, eres hombre. Si eres mujer, sigues siéndolo. Dicho autobus se ha dedi-
cado a realizar visitas en diversas ciudades del pafs, su recorrido ha incluido insti-
tuciones tales como la Comisién de Derechos Humanos en la Ciudad de México,
hasta la mansién presidencial de Los Pinos, pero sobre todo incluye escuelas vincu-
ladas con la Iglesia catdlica. La misién del vehiculo ha sido promover su discurso
ante la «ideologfa de género» e insistir en no reconocer la diversidad. El autobus de
color naranja y con las siluetas de un par de nifios, ha recorrido diversas ciudades
con las consignas y hashrag: iDejen a los nifios en paz! y #conmishijosnosemetan.
Cabe sefialar no ha sido bienvenido tanto en redes sociales como en algunos esta-

dos del pais.
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cada vez mds reaccionarias y violentas a la par de la difusién de
«temores» y «rumores», tal como lo hizo Felipe Arizmendi, obispo
de San Ciristébal de las Casas, Chiapas, a través del semanario
Desde la fe, del arzobispado de México, haciendo un llamado a los
feligreses de la Iglesia catdlica para reaccionar con celeridad sobre
los probables contenidos temdticos que, segin él y sus fuentes, se
impartirfan en la educacién bdsica en México.

Padres de familia, estén atentos a los contenidos educativos que reciben
sus hijos en las escuelas y en el medio ambiente, porque con la mejor in-
tencién de evitar la discriminacién hacia quienes tienen una orientacion
sexual distinta, se pretende borrar las diferencias bioldgicas, antropoldgicas
y culturales propias de cada sexo (Arizmendi, 2016).

Mientras todo esto sucede, nos preguntamos por la laicidad del
Estado mexicano y la obligacién que tiene este dltimo de garantizar
dicho principio constitucional en la educacién® del pafis, este fue el

princip p
punto de partida que dio origen a un movimiento social nacional
que tiene como finalidad Gltima la defensa de la familia’ bajo dos
preceptos: en primer lugar, desconocer las uniones matrimoniales
entre personas del mismo sexo, pero sobre todo su derecho a adoptar
hijos v, por otro lado, la imposicidn ideoldégica de una supuesta
Jos y; g
familia natural, caracterizada por ellos mismos como heterosexual,

6 Esimportante sefialar que la Iglesia catélica tiene gran presencia en diversas institu-
ciones de educacién privada que van desde el nivel basico hasta al superior y quizd
sea este uno de los temas que estd de fondo y del cual se estd desviando la atencién;
ademds, no debemos perder de vista que con esta «lucha» también dejan en segun-
do plano la educacién sexual que se imparte en las instituciones educativas y que
por cierto debe ser sometida a evaluacidn, pues es claro que no estd funcionando y
asi lo dejan ver las cifras tan altas en cuanto al embarazo adolescente se refieren en
el pais.

7 Las discusiones sobre este tema llevan un proceso histérico mds amplio, por lo
menos desde el 2006 en Ciudad de México. Sin embargo, para la mayorfa de los
estados del pais, la reaccién ha sido contrarfa al reconocimiento del derecho al ma-
trimonio entre personas del mismo sexo finalmente aprobada en 2009 y ratificada
un ano después. Para el caso del estado de Puebla, asi como para muchos mds, la
reaccion fue promulgar una ley de «proteccién a la familia» presentada y aprobada
en marzo de 2009; de manera popular se le conocié como la «Ley Bailleres» en
reconocimiento al diputado Othén Bailleres Carriles, del PRI. Se debe destacar
que fue aprobada en lo general y que se presumié de la influencia de sectores em-
presariales y clericales en respaldo de dicha ley.
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mondgama y reproductiva. Como sustento de todas estas posturas se
reafirma la ontologia de un cuerpo «natural», determinado por la bio-
logfa y en consecuencia inmodificable, de ahi que el panico moral sea
argumentado desde la idea de ir contra la naturaleza, menospreciando
la capacidad de eleccién de los sujetos y al mismo tiempo exacerbando
reacciones discriminatorias y excluyentes a lo largo del pais.

La reaccién de los prelados de México se sustenta en conte-
nidos mediante los que se supone se les permitirfa a los infantes
decidir sobre su identidad de género y por ejercicios pedagdgicos
a través de los que a niflos y ninas se les daria la opcién de elegir
disfraces o ropas identificadas con oficios y profesiones que han
sido generizados como los propios de la enfermeria, los mecdnicos,
bomberos... y después de esto se les preguntaria por sus emociones
y sensaciones respecto a las diferencias y caracteristicas de cada uno
con la intencién de fomentar principios equitativos, donde los roles
de género no deberian ser determinantes en las jerarquizaciones y
actividades elegidas por los estudiantes. A todo esto y mds la Iglesia
catdlica ha llamado imposicién de ideologia de género®, de la cual
pretende defender a lo que consideran familia natural determinada
por Dios y secundada por la naturaleza; su estrategia hasta ahora
ha consistido en atacar con discursos excluyentes a toda aquella
diversidad de familias que existen en México y que no responden
al modelo propuesto desde su dogma.

[...] Esto corresponde a la corriente ideoldgica que ya no habla de géneros
femenino y masculino en los humanos, sino de una gran multiplicidad
de posibilidades genéricas. Es decir, ya no eres hombre o mujer desde tu
concepcién, sino que eres lo que quieras ser, ignorando incluso tu biologfa

(Arizmendi, 2016, p. 4).

El planteamiento general resulta ambiguo, asi que al tratar de
especificar estas mismas personas por cudl familia emprenden dicha

8  Otro de los argumentos que ensalzan todos estos actores politicos resulta ambiguo,
qué es esa ideologia de género, quién o quiénes la proponen o impulsan. Al contra-
rio, una ideologia de género, de existir, serfa aquella que han promovido e impuesto
grupos hegemonicos en México, de los cuales precisamente la Iglesia catélica forma
parte de sus integrantes y que, como podemos ver, continua ahora con tanto vigor
como en el pasado.
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movilizacién, la confusién y discriminacién predomina. Presento
los enredos con fines de exposicién de la siguiente manera: partien-
do de la «sagrada familia» cuyos integrantes eran José, Maria y Jesus,
pretenden defender a una «familia natural», es decir, la integrada
por un hombre, una mujer y su hijo, extrapolando la idea de que
asi como el hombre fue hecho a imagen y semejanza de Dios y no
al revés, las familias de estos hombres en consecuencia también
tendrian que responder dicho precepto; pero debemos ser claros
y enfatizar que no existe ni ha existido tal como lo plantean todos
estos actores (Frente Nacional, Iglesia catélica y algunas universi-
dades privadas, como UAPEP y ANAHUAC) la familia natural y
tampoco uniones o alianzas matrimoniales; mds bien estarfamos
hablando de procesos de naturalizacién que han sido ocultados
con la firme intencién de asumir las uniones hegeménicas como
inamovibles, inmodificables, pero sobre todo legitimas.

La proteccién de la familia natural no debe ofender a nadie, por el contra-
rio, toda politica publica debe tener como eje transversal su desarrollo y
debe propiciar la formacién integral de sus miembros, por eso estaremos
pendientes y vigilantes del nuevo Modelo Educativo Nacional para que
esté alejado de ideologias que quieren implantar algunos grupos de presién
que pretenden imponer su agenda y tratan de callar las voces de quienes
pensamos diferente. No respetar la institucién del matrimonio conformado
por un hombre y una mujer es sinénimo de miopia severa y no querer el
progreso real de nuestra sociedad (Frente Nacional por la Familia, 2016).

Sin aclarar sus fuentes, Arizmendi desde el semanario antes
mencionado, dice sustentar sus posturas en conocimientos cienti-
ficos, incluso antropoldgicos. He aqui una razén mds por la cual
surgié mi interés en escribir estas reflexiones que contribuyan a
aclarar y enriquecer el conocimiento sobre el parentesco y su in-
terseccionalidad con el género, la sexualidad y los diversos sistemas
que de estos emanan, organizando a todos los miembros de la so-
ciedad desde tiempos histéricos hasta la actualidad; consciente de
la amplitud de los estudios referentes al parentesco en este escrito
solo subrayaré algunos elementos que permitan comprender que
en cuanto a uniones (matrimonios) y familias se refiere, lo comtn
es su diversidad y que la respuesta contraria a este postulado po-
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dria ser considerada como una imposicién ideolégica o de fe, una
estrategia de poder para legitimar privilegios politicos, juridicos
y econémicos, mostrando nuevamente el caricter pablico de la
sexualidad, el cuerpo y el género y su articulacién con la familia,
la propiedad privada y el statu quo.

b
P - 1

neeesito carff

o
Ve

, 3¢l 23 de agosto al 3 de septiembre de 2016.

Semanario Desde la fe.

EL PARENTESCO ES UNA RELACION SOCIAL,
NO UN DETERMINANTE BIOLOGICO

En antropologia, diversos autores desde maltiples enfoques
tedricos y metodoldgicos con investigaciones en casi todo el mundo
a través de estancias en campo y a lo largo tanto de la historia de
la disciplina como de las sociedades humanas, han establecido un
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principio general sobre el parentesco y sus diversos sistemas que
de él emanan y que se pueden sintetizar en la siguiente oracién: e/
parentesco es una relacion social mds que un determinismo bioldgico;
sirva esta aseveracién como punto de partida en lo referente a los
estudios sociales sobre las familias, sus dindmicas y relaciones que
se han desarrollado en torno a estas instituciones sociales. Como
se senald en este trabajo, se pretende demostrar el cardcter politico
del cuerpo sexuado y generizado en articulacién con el poder, la
politica y los discursos juridicos, para ello doy un breve panorama
de los postulados mds relevantes en torno al parentesco y los estu-
dios antropoldgicos respecto a la familia y el matrimonio desde la
antropologia, con el fin de evidenciar las contradicciones y exclu-
siones que promueven discursos dogmadticos.

El jurista Lewis H. Morgan (1980) en sus investigaciones de
cardcter evolucionista encontré una gran diversidad de familias
que se desarrollaron a lo largo de la historia, identificé por lo me-
nos cinco tipos de familias y/o uniones en el mundo: hawaiana,
punalda, sindidsmica, patriarcal, hasta llegar a la monégama o
en parejas exclusivas. Su interés radico en explicar qué factor era
el que organizaba a los grupos humanos antes de que existiera el
Estado y su respuesta fue el parentesco (Morgan, 1980, pp. 395-
409, 523-547). Por su parte, Radcliffe-Brown (1986) demostré a
través de sus reflexiones e investigaciones sobre el avunculado que
las relaciones de parentesco eran sociales, pues el vinculo establecido
entre el hermano de la madre y el hijo de la hermana en Africa del
sur no respondian a condiciones bioldgicas o naturales, sino m4s
bien a principios econdémicos y politicos; una forma de organiza-
cién social matrilineal, donde la filiacién era definida por los lazos
sociales. El derecho de vida o muerte por el «tio materno» sobre
el «sobrino» demostraba para Radcliffe-Brown la importancia de
estudiar al parentesco desde la familia nuclear: padre, madre, hijo
e hija, ya fuera este patrilineal o avuncular, ello lo identificé como
el tedrico de la filiacién.

El teérico de la alianza, Claude Lévi-Strauss (1993), demostrd
que las relaciones matrimoniales eran fundamentales para establecer
relaciones de parentesco. Lévi-Strauss establecié como principio
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universal que no habia sociedad humana donde no se regularan
las uniones sexuales mediante dos principios estructurales: la
prohibicién del incesto y la exogamia. Su explicacién se centraba
en la permisividad de matrimonios entre primos cruzados y la
prohibicién entre paralelos’, esa prohibicién social fue para él la
regla social de cardcter universal fundante de la cultura, al regular
con quién si se podia establecer una unién sexual y con quién no
mediante las clasificaciones de los sujetos en dos grandes categorias
parientes y no parientes: cényuges posibles y cényuges prohibidos.
Para Lévi-Strauss este era el paso de la naturaleza a la cultura, del
instinto a la regla, a la normatividad social; desde sus planteamien-
tos demostré que nada o muy poco de natural tiene el parentesco.

La antropdloga Francoise Heritier (1996) dio secuencia a la
propuesta levistrossiana e, incorporando al cuerpo como entidad
simbdlica, al género como el orden sociocultural y dando segui-
miento de los significados atribuidos a los fluidos corporales (semen
y sangre), encontrd una explicacién a las estructuras semicomplejas
y complejas del parentesco. Las etnoteorias y atribuciones simbé-
licas a los fluidos corporales le permitieron dar cuenta de que las
relaciones de parentesco eran y han sido constituidas socialmente.
A través de su categoria de andlisis incesto del segundo tipo", dio
cuenta de las regulaciones sexuales entre parientes politicos como
suegra-yerno, suegro-nuera y concunos. Su propuesta general ratifi-

9  Para comprender la propuesta de Claude Lévi-Strauss, el punto de partida es la
distincién sexual de los progenitores en relacién son sus hermanos y hermanas
consanguineas; es decir, por linea materna los primos cruzados serdn aquellos des-
cendientes de sus hermanos varones, a estos se les considerarfan no parientes y en
consecuencia se les permitirfa la unién sexual. Para el caso de los paralelos, por linea
materna, serdn los descendientes de las hermanas de esta, a quienes se les identi-
ficard como hermanos y por ende se les prohibirfa la unién sexual. Este mismo
principio de la diferencia y la semejanza sexual de los padres y sus hermanas/os se
aplica a la linea paterna.

10 El incesto del segundo tipo es la unidn ilicita de dos parientes consanguineos del
mismo sexo provocada por compartir un mismo companero sexual. En este sen-
tido, el incesto se vuelve un medio para regular la circulacién de fluidos entre
cuerpos de filiacién parental. Los sistemas semicomplejos se caracterizan porque la
eleccion del conyuge es por exclusién, no por prescripcion. Las estructuras com-
plejas de parentesco tienen reglas negativas de matrimonio que se caracterizan por
determinar mds a los sujetos e individuos y no clases; es decir individuos definidos
por su posicion genealdgica en relacién con ego.
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ca el cardcter sociocultural, pues sin haber determinantes biolégicas
o genéticas la sociedad reglamenta moralmente uniones como las
antes mencionadas donde la cultura se impone y hace asequible a
la naturaleza (Heritier, 1996, pp. 29-64).

A pesar de que la propuesta de Claude Lévi-Strauss se suele
citar para ratificar el cardcter «natural», més bien estructural, de las
uniones entre grupos sociales mediante un hombre y una mujer,
apelar al autor confunde desde un principio su modelo explicativo
con la realidad social. Su planteamiento se sustenta en la divisién
sexual y en la ratificacién de las diferencias entre hombres y mu-
jeres constrifiendo la sexualidad de estas dltimas e imponiendo a
la heterosexualidad como obligatoria, como ya lo ha sehalado la
también antropdloga Gayle Rubin (1996). Al tabt del incesto re-
tomado por Lévi-Strauss le antecede el tabt a la homosexualidad,
relaciones que no son reproductivas ponen en jaque a la propuesta
estructuralista, al tiempo que nos permite observar la conversién
de la diferencia sexo-genérica en desigualdad.

04 Desdelafe

No. 1018 del 28 de agosio al 3 de sepiembre de 2016

Ideologia de género

Mors Felpe Arzmendi

Ver
Por las redes sociales me hicieron llegar o que podrian ser contenides
de los libros de texto sobre educacion sexual. que serian difundidos
por la Secretaria de Educacion Piblica en todas 1as escuelas del pais.
privadas. Secretariay.
afortunadamente. contestaron que esto es falso. Pedi que me enviaran
o que dicen lox textos de primaria 31 rezpecta y, en efecto, nad de esto
aparece en u libros que uzarin los nifios en 12z escuelas.
porque, zegin redes zociales, eniz
sesidn excalar sobre identidad de género y transexuaiidae, 3 una mams
‘embarazads le preguntzn: Bz nike o niRa? ¥ responde: no lo 1d; 20n na
habla. ¥ mis adelante explica: La dnica persona que puede responder
22 012 bebé, cuando tenga conciencia de zu génera y ko comunique
al resto de la sociedad. Mis
adelante, propene un juega,
en que niflasy nibos s¢
han de disfrazar de lo
que quieran, de hombre
o de mujer. y luego
han de expresar chmo
se sienten con o que.
‘escogieron disfrazarse.
Erto correzponde 3 13
carriente idealégica que ya
o habla de génerns femenino
masculine n los humanos, sino
de una gran multiplicidad de
posibilidades genéricas. Es
decir, ya no eres hombre o
mujer desde tu concepcidn,
sino que eres lo que quieras
ser, ignorando incluso tu
Biolagia.

Esta L
diferente 3 13 lucha por la
igualdad e género que
defiende loz derechos de la
mujer, iguales a los del varén,

o cual no e2 una ideslogia de
transexvalidad. En efecto, la mujer,
por 3u género femening, no debe
ser tratad3 como i valiera menos:
tiene I3 mism3 digniéad que el varén
¥ h3y que luchar por que, tanto en
12 familia come en I3 sociedad y
en 13 Iglesia, e le reconezean sus
derecho:.

» Juventud, el Papa Franei ispos: "En
Ay o ey ey e e
hay verdaderas colonizaciones ideoligicss. ¥ uns de estaz- lo igo
ciaramente con nombre y apellido - &3 el “gender” (género). Hoy
2 los nifos en la escuela se les enseha esto: que cada uno puede

elegir ¢l sexo. iPor qué enseRan esto? Porque los libros son los de las
personas y de las instituciones que dan el dinero. Son las colonizaciones

ideoldgicas. sostenidas también por pafses muy infloyentes. ¥ esto
esterrible. 3t bien y tiene un
pensamiento claro. me decia: “Santidad, esta ez |3 época del pecado
contra Dioz creador”. Ex inteligente. Dios ha creado 3| hombre ya 12
mujer; Dios ha creado 31 mundo 3si. y nosotros estamos haciendo lo
contrario. Lo que ha dicho el papa Benedicto tenemos que pensario:
“Ez1a época del pecado contra Dies
creador”.

En el documento de Aparecida,
los obispos latineamericanas
dijimos al respecto: “Entre los
presupuestos que debilitan y
menoscaban la vida familiar
encontramas Iz ideologia
degénero, segin la cual,
cada uno puede escoger

2u srientacién sewusl,

sin tomar en cuents iaz
diferenciaz dadas por Ia natursiers
humans. Esto ha provecado
modificaciones legales que hieren
sravemente la dignidad de!
Matrimenio, e rezpeto al dereche ala vida
¥ 2 identidad de la familia® (DA 40).

Actusr
Padres de familia, estén atentos 3 los
contenidos educativos que recben
sus hijos en I3 escuelas y en

¢l mecio ambiente, porgue
on 12 mejor intencién de
evitar |3 discriminacién
hacis guienes tienen una
orientacion sexual distinta,
3¢ pretende borrar las
diferencias biologicas.
antropolégicas y culturales
propia de cada sexo.

Obispo de San Cristbbal de Las Casas

Publicade en E/ Sal de México

Semanario Desde la Fe
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La opresién que viven las mujeres en los intercambios pro-
puestos por Lévi-Strauss, se manifiesta en que son precisamente
los objetos a través de las cuales se establecen las alianzas entre
grupos; es decir, presupone la posesion de las mujeres por parte de
los hombres, ya sea como hijas o hermanas para participar en los
circuitos que circundan al matrimonio, de no ser asi no se podria
conseguir compafera sexual y tampoco establecer el principio distri-
butivo o de reciprocidad al cual recurre el etnélogo francés. En este
sentido, pareciera que lo peligroso para el FNF seria el cuestionar
la administracién y control de la fecundidad de las mujeres, que
establece el matrimonio y la supuesta «familia natural». Los hombres
nuevamente se aduefarian no solo del cuerpo de las mujeres sino
también de sus capacidades reproductivas y seria a través de esta
con la cual negociarfan las alianzas con otros hombres; la dignidad
de las mujeres no podria subordinarse a la del matrimonio.

En el documento de Aparecida, los obispos latinoamericanos dijimos al
respecto: «Entre los presupuestos que debilitan y menoscaban la vida fa-
miliar encontramos la ideologfa de género, segtin la cual, cada uno puede
escoger su orientacién sexual, sin tomar en cuenta las diferencias dadas
por la naturaleza humana. Esto ha provocado modificaciones legales que
hieren gravemente la dignidad del Matrimonio, el respeto al derecho a la
vida y la identidad de la familia» (Arizmendi, 2016, p. 04).

Mediante una revision critica, Rubin'! observa que el paren-
tesco produce y reproduce tipos especificos de uniones sexuales
legitimadas a través del matrimonio y que dichas uniones siempre
forman parte de sistemas sociales mds amplios como ordenamien-
tos econémicos y politicos, tal como le hemos podido demostrar
desde el inicio de este trabajo. En este sentido, las reciprocidades
del parentesco no son meramente simbolos de alianza y comuni-
cacion, tal como lo sostuvo Lévi-Strauss; también forman parte

11 En su texto cldsico El trdfico de mujeres: notas sobre la economia politica del sexo,
Gayle Rubin (1996) define al sistema sexo/género como el conjunto de disposi-
ciones por el que una sociedad transforma la sexualidad bioldgica en productos de
la actividad humana y en el cual se satisfacen esas necesidades humanas transfor-
madas. Por una parte, es un término que se refiere ese campo e indica que en ¢l la
opresién no es inevitable, sino el producto de las relaciones sociales especificas que
lo organizan.
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de transacciones, de concesiones de derechos, domicilio, uso de
tierras, herencias, cargos politicos, que ratifican un orden social
establecido que no tiene como base un principio natural, sino
mds bien moral. «Los sistemas de parentesco son y hacen muchas
cosas; pero estin formados por y reproducen formas concretas de
sexualidad socialmente organizada. Los sistemas de parentesco son
formas empiricas y observables de sistemas sexo/género» (Rubin,
1996, p. 58).

Uno de los argumentos elaborados por el FNF afirma que no
respetar la institucién del matrimonio conformado por un hombre
y una mujer es sinénimo de miopia severa y no querer el progreso
real de nuestra sociedad. Retomar postulados evolucionistas, asi
como insistir en la idea de progreso sustentado tanto en el matri-
monio como en la familia, nos lleva a considerar las aportaciones
que realizé Claude Meillassoux sobre los estudios del parentesco
desde una perspectiva material, propuso entender a la familia como
una célula de reproduccién, como el lugar de desarrollo de una
ideologia y de ritos donde dominan el respeto a la edad, el culto a
los antepasados y a la fecundidad, celebrando bajo diversas formas
la continuidad del grupo y reafirmando su jerarquia. Es decir, lo
que es presentado como un pecado contra la naturaleza es en rea-
lidad un «pecado» contra la autoridad (Meillassoux, 1977, p. 26).

Las posiciones hegeménicas y los privilegios que caracterizan
un modelo de familia nada tienen de naturales; mas bien han sido
procesos de naturalizacion los que han permitido su consolidacién
como una institucién legitima y legitimizadora de las uniones se-
xuales. Los argumentos que sustentan la existencia de una «familia
natural» pretenden que las personas ignoremos que la diversidad
de familias en México asi como en el mundo estd faltando a un
principio natural, casi divino. A pesar de argumentar beneficios
naturales o sagrados, la lucha por la defensa de la familia desde estas
posturas conservadoras evidencia precisamente lo que han querido
ocultar: privilegios juridicos, econémicos y politicos que una po-
sicién preeminente conlleva en la sociedad; el reconocimiento, asi
como el otorgamiento de derechos a personas de diferentes orien-
taciones sexuales a las reconocidas por el catolicismo y el Estado,

Revista semestral de la Asociacién Latinoamericana de Antropologfa (ALA) Plural | 271



PLURAL. ANTROPOLOGIAS DESDE AMERICA LATINA Y EL CARIBE
Afio 3, N 6. Julio-Diciembre, 2020. ISSN: 2393-7483, ISSN en linea: 2393-7491

no puede estar sujeto a coyunturas politicas, ni condicionado por
las jerarquias eclesidsticas y empresariales en México, en donde, en
teorfa, no hay ciudadanos de «segunda» ante la ley. En este sentido,
resulta lamentable que legisladores y representantes politicos sigan
arguyendo que se gobierna y se atiende a las mayorias por estar en
un sistema politico democrdtico, dejando de lado a las minorfas.

EL PARENTESCO RITUAL COMO PRESCRIPCION
DE LA IGLESIA CATOLICA

Resulta evidente por todo lo sefialado que la defensa de la
Jfamilia natural solo estd generando exclusiones y descalificaciones
ante una multiplicidad de relaciones sociales que atafien a institu-
ciones sociales e histdricas antiquisimas como son el matrimonio y
la familia; pero que precisamente y no por ello quiere decir que sean
naturales o que no deban ser cuestionadas, o que debamos seguir
asumiendo como estdticas o inmodificables. Al hablar de la familia
debemos hacerlo en plural con la intencién de conocer y enfatizar
las particularidades histéricas, sociales, politicas y econémicas de
las cuales se ha constituido la diversidad de grupos parentales, entre
ellos las familias.

Posturas como las promovidas por la Iglesia catdlica y sus
seguidores han dejado de lado a las familias monoparentales que
han sido encabezadas por solo un padre o madre, o bien algun re-
presentante familiar y que, debo mencionar, en el caso de nuestro
pais, México, las mujeres son la mayoria de quienes dirigen las
familias. Sin necesidad de un hombre, se han hecho respetar y valer
por si mismas, sacando adelante a sus hijos, padres o familiares.
Contrario a lo observado en la realidad social, el Frente Nacional
por la Familia desde su pensamiento y accién no solo estd exclu-
yendo a matrimonios o familias entre personas del mismo sexo,
estdn arrasando con todas aquellas que no cumplan con los tres
integrantes de su ecuacién llamada familia natural, ignorando a la
vez que la diversidad es la caracteristica principal de las relaciones
y de las practicas de los grupos parentales, domésticos y familias.
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Un ejemplo de que el parentesco es una relacion social pa-
raddjicamente nos lo proporciona la misma Iglesia catdlica, estoy
hablando del llamado parentesco ritual, que promueve ferviente-
mente el catolicismo desde hace muchos anos y hasta la actualidad
y que tiene una fuerte presencia en Iberoamérica. Los lazos que
se establecen en este tipo de relacién social, como su nombre lo
senala, se crean a través de ceremonias o ritos que acompanan a
las personas a lo largo de su vida, en fases 0 momentos especificos
estrechamente vinculados con los mandatos religiosos de la Iglesia
catlica y que, sin embargo, a través de su dindmica social e his-
térica, casos como el del compadrazgo han logrado ir més alld de
esos mandatos y estipulaciones religiosas.

El primer dato a resaltar de este ejemplo es el hecho de
que los sujetos involucrados, padrinos, compadres, comadres y
ahijadas/os, no tienen ningtn tipo de vinculo consanguineo, no
existe determinismo bioldgico o carga genética determinada por
la «naturaleza» que los lleve a establecer una relacién de filiacién
o parentesco alguno; mds bien son los preceptos socioculturales,
en este caso religiosos, los que instauran la obligacién de acatar
alianzas y uniones entre grupos familiares, lazos de lealtad y soli-
daridad que incluso van m4s alld de los mandatos impuestos por
la misma Iglesia catélica. De hecho, las ceremonias y rituales que
van acompafando el paso por momentos significativos de las vi-
das de las personas son dmbitos que no solo remiten al religioso;
si bien esta prdctica del parentesco ritual pudo surgir en espacios
animicos, las diversas actividades socioculturales han permitido
que se manifiesten en torno a la educacién, la agricultura y la vida
cotidiana, dejando en claro que las practicas en torno al parentesco
son multiples, diversas y actuales.

Para los antropdlogos Hugo Nutini y Betty Bell (1989), el
compadrazgo es un mecanismo de interaccién social que va de lo
local a la nacién y constituye un sistema con principios normati-
vos, una relacion establecida entre un par de patrocinadores y un
individuo, individuos dependiendo de la ocasién de recibir los
sacramentos de la Iglesia catdlica. Es una relacién que se establece
entre los individuos, parejas, o un nimero establecido de gente afin,
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parientes o no parientes a través del vinculo de una persona, ima-
gen, objeto u ocasién (p. 58-66). Una relacidn sagrada con actores
primarios y secundarios, con caracteristicas preferenciales (cuando
no son acatados, no provocan sanciones sociales) y prescriptivas
(existe una fuerte necesidad de acatarlos por sanciones religiosas,
sociales 0 econémicas), regida por dos principios estructurales, a
saber, primero, nadie puede negarse a formar parte de una relacién
de compadrazgo y, segundo, debe saberse siempre de antemano
que aquellos a los que se les solicita ser compadres aceptardn; desde
luego esto implica compartir tanto los c6digos culturales como no
tener problema alguno con el credo religioso, sin embargo, esta
préctica suele presentarse dentro de la fe catélica (Nutini y Bell,
1989, p. 68).

Las relaciones sociales del parentesco ritual pueden establecerse
entre parejas o bien entre individuos, un solo padrino o una sola
madrina, sin importar asf el sexo de cada uno de ellos, ni tampoco
el de los ahijados, asi lo ha permitido en la prictica el credo religioso
y cada una de las culturas donde estd presente. Una caracteristica
mids que resulta importante de mencionar, a lo largo del tiempo, en
este tipo de relaciones sociales: se suele observar cémo el ahijado/a
ocupa una posicién que se vuelve secundaria, es decir, fue el pretexto
primordial para establecer relaciones sociales entre grupos familia-
res, para establecer alianzas, y reforzar las lealtades y compromisos
entre compadres. Al igual que con los lazos consanguineos, en el
parentesco ritual se establecen obligaciones, derechos y prohibiciones
entre ahijados y compadres, por ejemplo, la prohibicién de uniones
sexuales entre ellos, cuya norma social incluso suele extenderse a
los grupos familiares de padrinos y ahijados y desde luego entre
compadres; es decir la identificacién como hermanos espirituales o
carnales de bautismo entre ahijados e hijos del padrino o madrina
no permiten que se establezcan uniones sexuales entre ellos y todo
esto sin haber un dato bioldgico, natural o parentesco por consan-
guinidad de por medio.

El ejemplo retomado permite observar que las relaciones de pa-
rentesco son multiples, diversas y que se transforman de acuerdo con
los contextos histéricos y socioculturales incluyendo los religiosos y
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aquellos que van mds alld de las imposiciones clericales —tal como
la institucién del compadrazgo lo ha demostrado en los lugares
donde se desarrollan de manera cotidiana—. Hasta aqui también
podemos observar que el parentesco implica relaciones que unen
a personas entre si mediante vinculos fundados en la consangui-
nidad y la afinidad; que son un conjunto de reglas que gobiernan
la filiacidn, la residencia y la alianza mediante una manipulacién
simbdlica de la realidad, una légica propiamente social mds alld de
los determinismos bioldgicos, un proceso ideolégico que promueve
al compadrazgo como sagrado, pero que con el paso del tiempo
se ha acercado cada vez mis a la esfera secular y ha marcado un
distanciamiento con las cpulas del poder clerical.

iDEFENDER EL MATRIMONIO SEGUN NUESTRA FE
NO ES INCITAR AL ODIO!

Marcha en defensa de la familia en septiembre de 2016.

La supuesta defensa de la nifiez mexicana ha sido el argumento
central del Frente Nacional por la Familia, y los principios funda-
mentales para llevar a cabo todas las acciones que han realizado. De
la educacién a infantes sobre sexualidad y género, van a la defensa
de la familia mediante la negacién del derecho al matrimonio a
personas del mismo sexo. Insistir en que los «nifos tienen pene
y las nifas tienen vulva» se articula con la promocién del panico
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sexual ante el reconocimiento y establecimiento de derechos a
la comunidad LGBTTTIQ+ y, como si esto no fuera suficiente,
también reviven viejas batallas, por ejemplo, la de todo lo relacio-
nado con el «derecho al aborto». Promoverlo en medios de esta
manera busca impactar de manera negativa sobre dicha prictica,
la apertura es nula y siguen exaltando la defensa de la vida desde la
concepcién. Mientras a los infantes se les trastoca su derecho a la
educacién sexual integral, en el caso de las uniones entre personas
del mismo sexo se les niega la igualdad como ciudadanos y a las
mujeres nuevamente no se les permite decidir sobre sus propios
cuerpos. Ante un panorama tan complejo, el Frente Nacional por
la Familia numeré sus pronunciamientos y acciones contra la ini-
ciativa presentada por el expresidente Enrique Pefia Nieto y que
se resumen en los siguientes puntos:

1. Exigir al PRI que se defina publica y abiertamente: o estdn con los mi-
llones de familias que reprueban esta iniciativa, o le dardn la espalda a la
sociedad y traicionardn a la inmensa mayoria de mexicanos. 2. Convocar
y motivar ampliamente a los ciudadanos, a través de nuestras coaliciones
locales, a no votar por los candidatos que atenten contra la familia. 3.
Informar al PRI sobre los miles de firmas que sustentan la iniciativa
presentada ante el Senado por ConFamilia y de los miles de firmas de la
exigencia en la plataforma digital de Citizen Go. 4. Entregamos una carta
al PRI nacional y a cada estado donde se exige el freno a la iniciativa de
Pefia Nieto. 5. Convocar a los mexicanos a que bajo los hashtags: #Defen-
demosLaFamilia y #YoDecidoXLaFamilia, se realice una enérgica protesta
digital permanente con millones de familias a nivel nacional, con copia a

@PRI_Nacional y de @EPN (Frente Nacional por la Familia).

Asumir que el «matrimonio gay»'? es un atentado contra la

12 El recorrido de esta lucha por obtener derechos ha sido largo en diferentes partes
del mundo, solo menciono algunos ejemplos que resultaron una influencia para el
caso de nuestro pais: los Pactos Civiles de Solidaridad (PACS) en Francia, en 1999,
generaron posiciones contrarias en defensa del matrimonio republicano, para 2012
Francois Hollande promovid su aprobacién e incluyé a la adopcién de menores, lo
cual se ratificé un afo después. En el caso de Espana, fue hasta 2005 cuando entr6
en vigor la ley que redefinia al matrimonio hablando de cényuges y no mds de ma-
rido y mujer, en ese mismo afo el Partido Popular apelé ante el Tribunal Constitu-
cional, sin embargo, en 2012 se ratificé. Para el caso de México, Distrito Federal, la
Ley de Sociedades de Convivencia, presentada en 2001, buscaba reconocimiento
legal a uniones formadas por personas sin parentesco consanguineo o por afinidad
y con ello el derecho a heredar, subrogacién de arrendamiento o tutela legitima,
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familia en México, contintia con la confusién de establecer de ma-
nera mecdnica su vinculo con el parentesco, como una consecuencia
l6gica de la unién entre dos personas. Como ya se ha senalado, las
relaciones parentales son multiples y diversas, asi como el ejercicio
de la sexualidad® contiene variantes que cuestionan al orden social
establecido por la heteronormatividad reproductiva y que colocan la
naturaleza como destino incuestionable. Trastocar la coherencia de un
Cuerpo con respecto a su sexo, género, deseo e identidad, es una realidad
contundente de nuestros tiempos y nuestras sociedades, negarla no
puede observarse como parte de la defensa de la familia, proteccién a
la nifiez e instituciones tradicionales como el matrimonio, sino como
la reproduccién de la discriminacién por orientacién sexual, como la
negacién de derechos a la educacién y a la igualdad.

Negar el reconocimiento a ciertas uniones por parte del Esta-
do es un ejercicio de discriminacidn; pero también es un ejercicio
productivo del poder en el que los cédigos y reglamentaciones
no solo prohiben esas uniones sino que determinan una clase
especifica de ciudadanos, al tiempo que instituyen en cada uno
de ellos el deseo permanente de la heterosexualidad obligatoria,
monogdmica y reproductiva, uniones reconocidas por el marco
juridico. La legalidad a través del reconocimiento por parte del
Estado no conlleva de manera mecdnica la legitimidad por parte de
la sociedad. Sin embargo, el reconocimiento de las uniones entre
personas del mismo sexo contribuye a procesos de normalizacién
por lo menos en dos sentidos: por un lado, al establecimiento del
deseo heterosexual impuesto por el Estado y, por el otro, al instaurar,

por mencionar algunos de los puntos mds relevantes. La iniciativa fue rechazada
por los partidos politicos PRI, PAN y PRD, pero se retomé en 2006 y fue aproba-
da para entrar en vigor un afio después. En 2009 se concreté la figura juridica del
matrimonio, incluyendo el derecho a la adopcién y a formar una familia; diversos
estados reaccionaron en contra y fue hasta 2010 que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién ratificé la validez del «<matrimonio entre personas del mismo sexo» a
escala nacional, aunque a las legislaciones estatales les corresponde determinar la
manera en que se hardn efectivos los derechos en cada jurisdiccién.

13 De cualquier manera, otro dato que nos permite desvincular matrimonio y pa-
rentesco como orden légico es el que en diversos lugares donde se ha aprobado el
matrimonio entre personas del mismo sexo no se ha permitido el derecho a adoptar
0 en su caso el acceso a técnicas de reproduccion asistida.
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sancionar y reconocer a las uniones entre personas del mismo sexo,
se excluye a aquellos miembros de la comunidad LGBTTTIQ+
que no cumplen con la unién matrimonial.

La dicotomia estructural entre la legalidad y legitimidad nos
habla de posibilidades y procesos donde el reconocimiento oficial
de las autoridades, asi como el establecido por la sociedad, podrian
disminuir la discriminacién en nuestro pais a través de la certeza
juridica y sociocultural a la diversidad sexual mediante la firma
del contrato y certificacién de su unién frente al registro civil'.
La paradoja que se establece en el debate es que al hacerse visibles
y exigir el derecho al matrimonio, los mismos sujetos excéntricos
ratifican y legitiman a instituciones tradicionales como el Estado y
el matrimonio; en este sentido el reconocimiento del érgano rector
de la vida en sociedad también ratifica algunos principios y valores
que la sociedad le ha atribuido al matrimonio, por ejemplo, la ex-
clusividad sexual de la pareja, la fidelidad y la reproductividad. El
establecimiento de dichos ideales también contribuye a la regulacién
de las uniones entre personas del mismo sexo, asi como las practicas
en torno a su sexualidad que quedarian fuera del reconocimiento
juridico establecido por el contrato matrimonial.

En el caso del matrimonio gay o de alianzas legales de unién vemos cémo
las distintas relaciones y practicas sexuales que quedan fuera del limite de
la ley santificadora se vuelven ilegibles o, peor atin, insostenibles, mientras
que en el discurso publico emergen nuevas jerarquias. Esas jerarquias no solo
refuerzan la distincién entre vidas gueer y legitimas e ilegitimas, sino que
también producen distinciones tdcitas entre formas de ilegitimidad. La pareja
estable que se casarfa, si pudiera hacerlo, es considerada ilegitima pero elegible
para una futura legitimidad, mientras que los agentes sexuales que funcionan

14 En 2017 la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN) resolvié que el congre-
so local del estado de Puebla no dilatara mds la adecuacion de su Cédigo Civil y re-
conociera al matrimonio entre personas del mismo sexo; sin embargo, el congreso
local no acaté el fallo y dejé que las uniones solo se pudieran llevar a cabo mediante
el recurso juridico de un amparo; los contextos politicos y actores detrds de estas
omisiones fueron los legisladores del Partido Accién Nacional, mismo partido que
gobernaba en la entidad y el municipio, asi como representantes de la Iglesia caté-
lica. La dilacién del reconocimiento del derecho al matrimonio entre personas del
mismo sexo sigue siendo un ejercicio discriminatorio por parte del Estado; en este
sentido se ratifican los resultados de la Encuesta Nacional de Discriminacién 2018
que ubica a Puebla como la entidad que mds discrimina a nivel nacional.
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fuera del dmbito del vinculo matrimonial y de su forma alternativa, si bien
legitima, ahora constituyen posibilidades sexuales que nunca serdn elegibles
para una traslacion a la legitimidad (Butler, 2007, p. 24).

Asumiendo a las pricticas del parentesco como una forma
fundamental de dependencia humana, Judith Butler apunta a la
diversidad de las mismas y cuestiona el vinculo entre matrimonio
y parentesco como causa y consecuencia de un orden légico. Al
hacerlo nos permite observar la normalizacién estatal de las relacio-
nes reconocibles en los proyectos nacionales, la legitimacién estatal
también genera un proceso de exclusién al sancionar e identificar
solo un tipo de uniones sexuales volviéndolas inteligibles y de-
seables. Para la autora antes mencionada resulta innegable que el
reconocimiento del Estado a las uniones entre personas del mismo
sexo restablece jerarquias entre los colectivos y minorias sexuales,
mds aun, erige una dindmica donde la autoridad sigue dictando
sobre los comportamientos y deseos de los ciudadanos condicio-
nando su reconocimiento a través de la heteronorma o bien de la
«homonorma» que dicta comportamientos, conductas, cuerpos y
sujetos que serdn legitimados a través del acto publico de casarse.

Ahi donde se logra el reconocimiento y ejercicio de un derecho
que debe ser garantizado por el Estado se genera el debate acerca
de los discursos, practicas e instituciones que se supone reafirman
mediante la légica productiva del poder, la diada de poder y resis-
tencia, como sefialaba James Scott (2000), se vuelve fundamental
para comprender la dindmica enarbolada a través del derecho al
matrimonio igualitario, la conformacién de un familia, acceso a la
salud y técnicas de reproduccion asistida, etcétera. Las resistencias
en las relaciones de poder no necesariamente se manifiestan en
enfrentamientos abiertos y su dindmica de negociaciones, pro-
ducciones y reproducciones de los discursos hegeménicos estin
siempre presentes; en este caso el reconocimiento por parte del
Estado ratifica a instituciones tradicionales como el matrimonio,
la familia y el aparato burocrético estatal.

No cabe duda de que el poder impone a la fuerza las apariencias que los
grupos subordinados deben adoptar; pero eso no impide que estos las
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usen como un instrumento de resistencia y evasién. Hay que sefialar no
obstante, que por esta evasién hay que pagar el alto precio de contribuir
a la produccién de un discurso pablico que aparentemente reconfirma la
ideologfa social de los dominadores (Scott, 2000, p. 58).

Ante un panorama tan reaccionario y contrario a la diversidad
y las minorias sexuales, queda claro que los discursos juridicos que
atraviesan al cuerpo y las corporalidades implican el reconocimiento
como sujetos politicos, tanto como sujetos de derechos, al tiem-
po que abren una pequena posibilidad en el tiempo presente de
vivir, defender y ejercer derechos que pudieran sentar precedentes
y puntos de partida para una posible legitimacién, mediante el
compromiso ético de una comprensién critica y autoreflexiva de
las afirmaciones identitarias, al igual que ocurre con las practicas
que acompanan al casarse y establecer una «familia» y/o relaciones
parentales que trastocan de alguna manera el orden social estable-
cido en nuestro pais y que, como hemos visto, la Iglesia catdlica,
grupos empresariales, partidos politicos y algunos medios de co-
municacién defienden a través de echar a andar un pdnico moral
que sigue observando al ejercicio de la sexualidad como un riesgo
casi apocaliptico al anular la reproduccién humana y centrar su
préctica en el placer.

Imagen obtenida en junio de 2017 en Lado B.
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Los temores promovidos desde el dogma religioso a la tecno-
logia, la adopcién, a la demografia, a la «corrupcién de la ninez
mexicana», incluso a la unidad de la nacién, han abierto heridas
profundas que se engarzan en ejercicios discriminatorios a la di-
versidad sexual; la exclusién y la homofobia mediante la defensa
de la ninez sigue reproduciendo clichés que ubican a estos como
seres inacabados e incapaces de entender que existen cuerpos, sexos
y géneros diversos, que su papel es tan importante en la transmi-
sién del orden social establecido mediante la reproduccién de la
cultura que se podria colapsar el pais. Seguir con la idea de que
son el futuro de México como con los jévenes, sigue ubicindoles
en tiempo futuro no importando su presente y adjudicindoles
no solo la transmisién de la cultura, sino la misién de perpetuar
todo tipo de desigualdades que no sean avaladas por instituciones
conservadoras como la Iglesia, la familia y el Estado.

Tres instituciones tradicionales estdn siendo sometidas a revi-
sién critica por movimientos sociales que encabezan feministas y
poblacién LGBTTIQ+, es por ello que se tiene tanta alarma al
respecto buscando y acusando a estos mismos actores politicos
de todo tipo acciones, haciendo afirmaciones tales como: «El
aborto legalizado es igual al crimen organizado!», y al mismo
tiempo exaltando su presencia y participacién politica desde
la defensa de la vida con consignas como: «México valiente
defiende al inocente», o bien: «;Mi mam4 dijo si, por eso estoy
aquil». Tomar las calles por parte de grupos religiosos y el Frente
Nacional por la Familia, marea azul o celeste!” como también se
han identificado, sigue siendo una disputa por el reconocimiento
y la imposicién de ciertas ideologias sobre otras. Los estudios
de las mujeres, como la antropologia del género, la sexualidad,
el cuerpo y el parentesco, han tratado de enfatizar una lucha
que al parecer ain no tiene fin, desnaturalizar todo aquello que

15 En respuesta al uso del pafiuelo de color verde por parte de los grupos que defien-
den y exigen “la despenalizacién del aborto” o el “derecho al aborto”, la utiliza-
cién de pafiuelos color azul o celeste ha sido una caracteristica de los grupos que
también se movilizan en las calles en defensa de “la vida desde la concepcién”, y/o
defensa de “las dos vidas” y que en su mayorfa estdn vinculados a credos religiosos
como el catolicismo en México.
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suponemos como «normal» sigue siendo una problemidtica vigente
para evitar la negacién de derechos.

Recurrir al planteamiento general de que la naturaleza es in-
alterable, inmodificable y universal, es una idea que no podemos
seguir reproduciendo y mucho menos utilizar como base explicativa
del porqué a ciertas personas se les reconocerdn derechos y a otras
no, utilizar de bandera dicho planteamiento y blandir la defensa
de una «familia natural» conformada por «jun papd, una mamd,
esa si es familial», como se gritaba en las consignas de las marchas
«profamilia» o «marea celeste», sigue reproduciendo desigualdades
con fundamento en las diferencias sexo-genéricas y con ello fomenta
précticas discriminatorias, incluso violentas, a sectores que hist6ri-
camente han sido desfavorecidos y segregados mediante accién u
omisién politica del Estado. Una vez cuestionada la consecuencia
légica entre el matrimonio y el parentesco y con ello la «familia» y
la «sociedad», nos debe quedar claro que no se pueden seguir per-
petuando posturas que ratifiquen nexos entre la «sagrada familia»
y la «familia natural» como universales; pero sobre todo como la
Gnica opcidn legal y legitima para quienes deseen constituir un
grupo doméstico cualquiera que sea este.

A MANERA DE CIERRE O PUNTOS DE PARTIDA

Mientras algunos antropélogos sociales siguen pensando que
han encontrado las novedades en el tema del parentesco al analizar
la incorporacién de las mascotas al plano familiar, despolitizando
esta teoria, la apuesta de este trabajo ha sido la de exaltar su cardcter
politico a través de un acercamiento critico a los discursos con-
servadores juridicos que atraviesan al cuerpo y las corporalidades,
enlazando estos conocimientos con los debates contempordneos de
las realidades sociales donde los derechos de minorias sexuales se
ven minados por acciones u omisiones por parte del Estado y por la
promocién de discursos dogmaticos, discriminatorios y excluyentes
de la diversidad sexo-genérica de nuestro pais.

Tal como lo realizaron Francoise Heritier (2002) y Maurice
Godelier (2000), por mencionar a algunos referentes, la incor-
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poracién del cuerpo y el género como categorias de andlisis a un
tema cldsico de la antropologia como el parentesco vino a dar
un giro significativo que aporté y descubrié nuevos principios
socioculturales que organizan hasta nuestros dias relaciones pa-
rentales consanguineas y no consanguineas y que han ratificado
clara y contundentemente que el parentesco estd mds alld de los
determinismos biol6gicos o «familias naturales». En este sentido,
el breve trabajo aqui realizado apunta a que la disputa no es por la
destruccién del «matrimonio» ni de la «familia», sino que se trata
de una lucha por el reconocimiento a la diversidad sexual y a la
garantia del ejercicio de derechos humanos signados por el Estado
mexicano ante organismos internacionales.

Diversos estudios desde la antropologia del género (Dorlin,
2009; Aixela; 2003; Martin, 2006.) han demostrado que a la antro-
pologia social, como ciencia, la ha caracterizado el etnocentrismo
y el androcentrismo. Al plantearse estas problemdticas, la prime-
ra se acepta y se pretende trabajar bajo la incorporacién de un
enfoque relativista que disminuya los efectos en la produccién
cientifica; sin embargo, en lo que respecta a la aceptaciéon de
la perspectiva de género, la deuda sigue pendiente por diversos
investigadores y centros de ensefanza que prefieren descalificar
las aportaciones de los andlisis feministas por considerarlos de-
masiados subjetivos o demasiado criticos y que en consecuencia
no pueden aportar al crecimiento de la disciplina en particular, ni
al desarrollo del conocimiento cientifico en general. Sospechosos
de socavar la seguridad epistemoldgica, tedrica, metodoldgica y ética
de la antropologfa, se menosprecia y desautoriza a la antropologia
del género, la sexualidad y los estudios del cuerpo por desestabilizar
el orden simbélico que supuestamente corresponde y ratifica una
«ley natural».

Las coyunturas politicas exploran agendas internacionales
como ONU-Mujeres que siguen trabajando por aminorar las des-
igualdades entre hombres y mujeres (la otra mitad de la poblacién
mundial y que histéricamente ha sido tratada como un grupo
minoritario), desafortunadamente los contextos sociales, politicos
y econdémicos apuntan a ambientes cada vez mds reaccionarios y
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violentos; desde luego, la disciplina antropoldgica no escapa a su
contexto y reproduce algunas de las descalificaciones comunes
y corrientes a movimientos feministas y a la diversidad sexual.
Afortunadamente existen espacios que resisten y se posicionan,
politicamente hablando, por trabajar problemadticas sociales de re-
levancia para la poblacién desde el marco de los derechos humanos
y de la mano con diversos activismos que enarbolan y encabezan
las luchas por la igualdad y la no discriminacién.

Lo que ha sido presentado como un pecado contra la natura-
leza es en realidad un pecado contra la autoridad, decia Meillassoux
sobre el parentesco y el determinismo biolégico. En este sentido,
observamos que los intereses politicos y econémicos de la Iglesia
catdlica y sus fervientes seguidores, responden a su fuerte presencia
en todo el pais en el dmbito de la educacién privada. No puede
haber debate y discusiéon desde el dogma, ignorando la laicidad del
Estado y la batalla histérica de una educacién sin credos religiosos
y que ha sido fundante del Estado-nacién en México. Salir a las
calles en defensa de una «familia natural» también es proteger los
intereses de una educacién que permita la reproduccién de su fe
sin mediacién de conocimientos cientificos que contribuyan a una
mejor formacién de esa nifiez a la cual se pretende amparar. Tomar
el espacio publico fue para demostrar la fuerza de la Iglesia catdlica
o como se dice vulgarmente «para mostrar musculo».

Asi como la antropologia ha demostrado que a mayor progre-
so no corresponde mayor secularizacién, debemos caer en cuenta
que tampoco se puede hablar de que a mayor desarrollo tengamos
igualdad. Las batallas han sido amplias y desgastantes, del plano
nacional se ha pasado al estatal y al local, donde las argucias del sis-
tema politico y juridico se han caracterizado por el incumplimiento
de la ley, dejando en la ciudadania la basqueda de informacién y
procedimientos que lleven a la préctica el reconocimiento como
el ejercicio del derecho al matrimonio. Actualmente tenemos en
la repdblica un total de 19 de 32 estados que han reconocido
la legalidad del matrimonio entre personas del mismo sexo, sin
embargo, no necesariamente han adecuado sus cédigos para dejar
de ser discriminatorios. Solo la Ciudad de México y Morelos han
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sido los que reconocen en sus constituciones al matrimonio entre
personas del mismo sexo.

Como se senalaba lineas arriba, la oportunidad de ser reconoci-
dos como sujetos de derecho por el Estado tiene una paradoja o un
costo significativo, ya que se regulan a los sujetos que se suponian
excéntricos, lejanos al centro y se impone un nuevo modelo de
comunidad LGBTTTIQ+ que los asimila como saludables, nor-
males y mondgamos, tal parece que de fondo seguimos teniendo
un control de la sexualidad, de las relaciones de parentesco mari-
tales y no maritales que establecen gays, lesbianas, trans y demds
poblacién de la diversidad. El costo de casarse para esta poblacién
es la reproduccién de aquel orden social del cual se habfan man-
tenido excluidos y al mismo tiempo sancionados. La coherencia
exigida en la cadena sintagmadtica de cuerpo, sexo, género y deseo
demuestra que al no cumplirla no solo se subvierte el orden sino
que dicho sistema poco tiene de natural y que en este sentido la
vigilancia de las uniones no heterosexuales siguen contribuyendo
a la normalizacién de los sujetos.

Por dltimo, tal como sefialaba Rubin, ante el predomino y
reproduccién del sistema de opresién al cuerpo y las corporalidades
diversas a través del género, se tiene que sonar con la eliminacién
de las sexualidades y los papeles sexuales obligatorios que poco o
nada tienen de natural, sino que més bien han sido producto de
convenciones socioculturales y estructuras de poder. Teniendo
como interlocutor al Estado, y en el plano de los derechos, se sien-
tan precedentes legales al reconocer al matrimonio entre personas
del mismo sexo, no sin antes observar que la legitimidad es otro
proceso sociocultural con caracteristicas propias que lo vuelven
dificil de concretar. La temdtica expuesta en estas lineas es tan solo
un vistazo a una realidad mucho mds compleja, a la cual se debe
dar seguimiento por tener tantas aristas en contextos mucho mds
amplios y dlgidos.
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