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RESUMEN
El objetivo de este articulo es analizar y comprender, de forma critica, los
elementos que construyen el territorio como categoria para los estudios
sociales. Para ello se hace necesaria la revision tedrica de espacio, region,
paisaje y lugar como una cuestién fundamental para entender el contenido
de la categoria de territorio. Se busca entender el territorio también como
una categorfa mds abarcativa en la que espacio, regién, lugar y paisaje son
parte de los componentes de las relaciones sociales y de poder que viven
los grupos humanos. A partir de esta revisién serd posible conocer cémo
se configura el territorio, qué elementos inciden en esta configuracién y,
asimismo, qué se trasforma y qué permanece en estos.
PaLABRAS CLAVE: Territorio, espacio, region, paisaje, lugar.

' En este articulo estamos utilizando el sistema de referenciacién Harvard.
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INTRODUCCION

El territorio es un concepto sumamente controversial den-
tro de las discusiones de las ciencias sociales. Es parte del debate
central cuando se hace referencia a procesos actuales, los cuales se
caracterizan por lo acelerado de sus dindmicas. Asimismo, hablar
de territorio conlleva una gran complejidad, ya que en ¢él partici-
pan un gran ndmero de actores sociales en todos niveles. Dicho
de otra manera, convergen en ¢l numerosas relaciones que generan
multiples expresiones de apropiacién y representacion.

En el andlisis de esta categoria confluyen diversas perspectivas
que van desde la discusién sobre nocién de espacio como unidad
administrativa hasta aquellas que lo refieren como 4rea cultural. No
obstante, el concepto de territorio estd cruzado por dos elementos
esenciales: uno es el tiempo y otro el espacio, dado que en estos se
sintetiza su temporalidad y dinamicidad.

En el territorio convergen relaciones socioculturales que deno-
tan dimensiones civilizatorias contrastantes en los que los actores
participan conjugando simultineamente lo local y lo global. Este
puede ser visto como regién, paisaje, lugar y desde diferentes refe-
rentes analiticos y disciplinas. Sin embargo, es tarea de las ciencias
sociales examinar las relaciones de identidad y de poder que en €l se
condensan. El objetivo de este articulo es, justamente, comprender
y analizar de forma critica los elementos que construyen el territorio
como categoria para los estudios sociales.

La revision tedrica de espacio, regién, paisaje y lugar es una
cuestiéon fundamental para comprender el contenido de la categoria
de territorio ya que a partir de ello es posible entender c6mo este se
configura, qué elementos inciden en esta configuracién y, asimismo,
qué se trasforma y qué permanece en estos.

Es pertinente hablar de territorio porque es una teorfa abarcati-
va que condensa espacio, regién, lugar y paisaje y, ademds, considera
las relaciones sociales de poder e identidad que en €l se conjugan.

En las siguientes paginas se hard una revisién de aquellos con-
ceptos que articulan la categoria de territorio. Asi pues, se analizan
espacio, regién, paisaje y lugar como componentes y nutrientes de
las trasformaciones territoriales ocurridas en la actualidad.
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EL TERRITORIO EN TIEMPOS DEL NEOLIBERALISMO

La entrada del modelo neoliberal ha traido consigo una serie
de transformaciones territoriales que ha afectado de manera sig-
nificativa los procesos micro y macro de las sociedades actuales.

Frente a estas trasformaciones territoriales que enfrentan las
sociedades actuales, los trabajos y posturas desde las ciencias sociales
empiezan a buscar nuevas formas de explicar los cambios que se
observan en las mismas y que son causa de procesos macroecond-
micos que transforman territorios tanto en paises desarrollados,
subdesarrollados, las grandes metrépolis y hasta a las comunidades
mis alejadas en el globo terrdqueo.

Dichos cambios forman parte de la entrada de lgicas capita-
listas de desarrollo, las cuales dividen al mundo en dos partes irre-
conciliables. Por un lado, estdn los paises considerados desarrollados
y, por el otro, los subdesarrollados. En el caso de los primeros, son
aquellos que no han podido desvincularse, en su discurso, de las
palabras: crecimiento, evolucién y maduracién. En este sentido:
“La palabra implica un cambio favorable, un paso de lo simple
a lo complejo, de lo inferior a lo superior, de lo peor a lo mejor”
(Esteva, 2008: 75). Con lo que respecta a la segunda categorizacién,
se encuentran los paises en los que: “Hoy, para dos tercios de la
poblacién del planeta, el subdesarrollo es una amenaza que ya se
ha cumplido, una experiencia vital de subordinacién y de extravio
incluido, de discriminacién y subyugacién” (Esteva, 2008: 70).

Ante esta divisién del mundo, la légica del capitalismo, fun-
dada desde las ideas de progreso de occidente,” intenta posicionarse
sobre las formas culturales de las sociedades tradicionales, las cuales
se encuentran bajo el cobijo de los paises subdesarrollados. En
cierto sentido, alcanzar el desarrollo conlleva la asimilacién de una
racionalidad distinta a la establecida, que se adapte a las necesidades
y fundamentos de la sociedad dominante.

2 Enesta discusion evolucionista sobre el progreso existen autores que, como Rostow

(1961), plantean la evolucién de las sociedades en un sentido econémico y unili-
neal, donde el desarrollo se mide de un punto bajo a uno alto. Las sociedades mds
desarrolladas estdn en el punto dlgido y el resto del mundo estd en el subdesarrollo,
viviendo en sociedades tradicionales que necesitan un impulso para alcanzar la
meta.
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De ahi que la l6gica occidental se posicione por encima de las
sociedades que funcionan bajo una racionalidad distinta, puesto
que las considera limitadas en su desarrollo social, econémico,
tecnoldgico y democrético (Villoro, 1998).

Siguiendo esta postura, la racionalidad occidental encuentra su
asiento en los paises desarrollados y, especialmente, en los organismos
internacionales que dominan la economia mundial, por ejemplo: el
Banco Mundial, la Organizacién Mundial del Comercio (OMC) o el
Fondo Monetario Internacional (FMI). Estas instituciones han puesto
en marcha una serie de propuestas y politicas que obligan a todos los
paises del globo a entrar a un juego de disputa econémica desigual en
el cual los paises hegeménicos tratan de mantener su posicién frente
al mundo subdesarrollado (Harvey, 2004).

Por consiguiente, el modelo capitalista de desarrollo actual estd
plagado de contradicciones que lo sustentan y lo retroalimentan
y, asimismo, fomentan la divisién del mundo en dos polos con
desigualdades que se complementan para mantener el sistema; con-
cretamente este se caracteriza, como sefala Immanuel Wallernstein
(2007), por seis rasgos para conservarlo: una divisién internacio-
nal del trabajo; una bisqueda constante de nuevos territorios; un
modelo de acumulacién en el que los que trabajan mds obtienen
menores ganancias; un progreso econémico, tecnolégico y cienti-
fico; una preeminencia de la polarizacién econdémica de los agentes
involucrados; y, finalmente, un sistema histérico escatolégico que
posee un ciclo de trasformacién, desaparicién o nacimiento de un
Nuevo proceso.

Dentro de la légica capitalista se encuentran, en lucha por
mantenerse y reproducirse, pequefas poblaciones rurales en los
paises considerados subdesarrollados, las cuales no cumplen con los
estandares del llamado desarrollo econémico unilineal y que sufren
considerables efectos en su cotidianidad, frente a la hegemonia capi-
talista que intenta dominar el tiempo y el espacio a su conveniencia,
estableciendo una légica cronocéntrica sobre la que descansa la idea
de progreso, asi como las de desarrollo y modernizacién, erigiéndose
un modelo que exige a la periferia la transformacién de sus formas
de vida y sus territorios (Piazzini-Sudrez, 2006).
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Esta situacién implica transformaciones en la totalidad de la
sociedad. Sin embargo, se trata de cambios que no son homogé-
neos ni unidireccionales; los diferentes grupos que constituyen la
sociedad no necesariamente pierden su identidad o se desterrito-
rializan. M4s bien, se encuentran frente a un proceso en el que se
transforman sin perder su unicidad, autenticidad y heterogeneidad
(Giménez, 1999; Mato, 2006; Escobar, 2005).

En efecto este nuevo proceso de desarrollo del capitalismo,
denominado globalizacién, incide de maneras diversas en todos los
aspectos de las sociedades tanto urbanas como rurales de los paises
subdesarrollados (Mato, 20006).

Esto es, a decir de Mato, “...no designa un proceso singular,
sino una tendencia histérica resultante de procesos sociales de largo
plazo que han venido relacionando numerosos actores sociales a
escala mundial” (Mato, 2006: 99). Asimismo, lo que resalta es la
interconexién de territorios y la reconfiguracién de los mismos,
asi como el reforzamiento de las identidades locales que no estdn
exentas de este macro proceso en el que se ven involucrados nuevos
actores y espacios.

De esta manera, cabe destacar que los territorios y las identi-
dades, frente a la globalizacién y las 16gicas de desarrollo capitalis-
ta, tienden a estar en permanente cambio con ldégicas propias de
incorporacién a la economia cambiante del mundo actual, lo cual
trae consigo efectos diversos sobre las poblaciones rurales.

Por consiguiente, cabe preguntarse: <'Qué son los territorios?
¢Cbémo se configuran? ;Qué alimenta la configuracién del mismo?
¢Cbémo inciden los actores en esta configuracién? ;Qué se transfor-
ma y qué permanece en los mismos?

ESPACIO Y TERRITORIO COMO CATEGORIAS
PARA LOS ANALISIS SOCIALES
El sistema capitalista imperante que ha devenido en grandes
cambios para la sociedad contempordnea, como arriba se men-
ciond, ha obligado a los cientificos sociales a la construccién de
nuevos aparatos analiticos y al replanteamiento de estos. Dos de las
categorias que mds se han discutido, entre los cientificos sociales,
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son las de espacio y territorio; la primera tiene sus origenes en la
filosofia y la segunda, en la geografia, pero ambas son usadas por
las ciencias sociales para explicar las actuales dindmicas sociales.

De ahi que la discusién ha significado poner en tela de juicio
el uso clasico de otras categorias como regién, paisaje y lugar, las
cuales, tradicionalmente, han servido a diversas disciplinas para
el andlisis de los problemas suscitados en el espacio. Entender la
parte que ocupan los objetos y los agentes en un territorio dado,
se convirtié en una tarea esencial para estos estudiosos.

La introduccién y el replanteamiento de estas categorias, por
parte de los cientificos sociales, tiene su punto dlgido durante la
segunda mitad del siglo XX, a la luz de las transformaciones ocurri-
das en el mundo. Estas hicieron que las ciencias sociales volvieran
la mirada hacia tales conceptos que cientificos de otras disciplinas
habian utilizado para comprender lo sucedido en el espacio.

Una de las primeras tareas emprendidas por los cientificos
sociales, fue aclarar que espacio, territorio, region, paisaje y lugar
no eran sinénimos. Mds bien, senalan que se trataba de categorias
de origenes y usos diferentes, las cuales podrian aplicarse para el
andlisis de los procesos y transformaciones vividas por las diversas
sociedades.

Como resultado la categoria de espacio se complejizé. La tarea
de concretizar esa gran abstraccién que significa el espacio no fue
sencilla para los cientificos sociales. Es decir, materializar y delimitar
los problemas sociales ocurridos en el espacio habitado, ese que se
encuentra constituido y conformado por fronteras naturales y fisi-
cas y, al mismo tiempo, ocupado por una poblacién que comparte
ciertas caracteristicas de organizacién politica, cultural, econémica,
identitaria y social, fue una de las principales urgencias por parte
de estos estudiosos.

Para ellos, usar el concepto de espacio como categoria para
el andlisis social, resultaba ser poco operacional para lograr com-
prender las relaciones e intencionalidades de los actores, debido a
que se trata de un término abstracto, generalizador y totalizador
(Schneider y Peyré-Tartaruga, 2006; Mangano, 2009). Por tanto,
el empleo de términos como el de territorio, regién, paisaje y lugar
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tenfa como objetivo entender cémo los habitantes de una sociedad
materializan el espacio y, asimismo, resuelven sus problemadticas
cotidianas.

El espacio es el todo, como lo dice Milton Santos:

El espacio debe considerarse como el conjunto indisociable del que par-
ticipan, por un lado, cierta disposicién de objetos geogrificos, objetos
naturales y objetos sociales, y por otro, la vida que los llena y anima, la so-
ciedad en movimiento. El contenido (de la sociedad) no es independiente
de la forma (los objetos geograficos): cada forma encierra un conjunto de
normas, que contienen fracciones de la sociedad en movimiento. (Santos,

1996: 28)

Como resultado, los cientificos sociales concluyeron que el
espacio “...es productor de sociedad y producido socialmente y,
por lo tanto, tiene también una existencia material, pero a la vez
también percibido, interpretado y realizado histéricamente por sus
habitantes” (Martinez et a/, 2015: 28).

Para explicar cémo los actores representan el todo en el que
se mueven y reproduce su vida diaria, asi como el significado que
para ellos tiene este y los procesos que se generan con las transfor-
maciones macroecondmicas, se recrearon categorl’as como espacio
y territorio, al tiempo que se agregaron otras. Por tanto, los andlisis
sociales han optado por la utilizacién de otras categorias como la
de territorio ya sea como contenedor de regiones (Viqueira, 2001;
Giménez, 1999), paisajes (Herndndez-Lépez, 2013) o lugares
(Escobar, 2005), porque solo de esta manera se puede mostrar
cémo los actores operacionalizan su espacio frente a los cambios
que vienen desde el exterior.

El espacio pasé de ser entendido como un simple contenedor
o receptdculo de objetos materiales, el cual necesitaba ser represen-
tado mediante la elaboracién de mapas con la finalidad de ubicar
los recursos con los que contaban para el desarrollo del modelo
capitalista® a un sistema abierto que se transforma continuamente.

El andlisis del espacio es un punto de partida importante para diversas disciplinas
que han abordado estd temdtica. Sin embargo, desde las ciencias sociales, el uso de
esta categoria estd fuertemente arraigada a los procesos sociales que se han sucedido
en la historia del mundo. Una de las primeras disciplinas que la retoma es la de la
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Al operacionalizar esta categoria y aplicarla a los andlisis sociales,
se empezé considerar como movible, por tanto, tendria que ser
analizada a partir de los cambios ocurridos en el mundo contem-
pordneo. Conviene subrayar que la discusién giré en torno a las
categorias que problematizaban y ampliaban el espectro de espacio
y territorio como: regién, paisaje y lugar.

EL ESTUDIO DEL TERRITORIO: REGION, PAISAJE Y LUGAR

Las categorias de regién, paisaje y lugar sirvieron para el andlisis
de los procesos sociales sucedidos en el espacio. Su utilizacién en los
diversos estudios realizados por los cientificos sociales, respondié a
las distintas problemdticas ocurridas en el mundo que los rodeaba
v, al mismo tiempo, a los propdsitos que cada uno de sus trabajos
tuvieron.

La regién como categoria, desde sus inicios en la geografia,
una de las ciencias dedicadas al estudio del espacio por excelencia,
ha pasado por diversas definiciones. A finales del siglo XIX era
considerada como una regién natural delimitada por cuencas hi-
drolégicas. En cambio, transcurridas las primeras décadas del siglo
XX, en las ciencias sociales se retoma esta categoria, pero reducida a
una regién puramente econémica la cual se mantiene hasta nuestros
dias (Hiernaux, 1997).

El pragmatismo con el que las ciencias sociales retoma el
concepto de regién es determinante para que, en los estudios he-
chos por cientificos sociales o funcionarios, se puedan distinguir
tres tipos de regiones: homogénea, polarizada y plan. Es decir,
las diferentes posturas, respecto a su definicién, responden a los
problemas que ellos se plantearon y a los propésitos que cada uno
de sus trabajos tuvo.

En el caso de la regién de tipo homogénea, es una porcién
pequena o extensa del espacio geogrifico cuya definicién y de-

geografia. No obstante, estd disciplina se encargé de la sistematizacion de los ha-
llazgos que se encontraron en los nuevos continentes conquistados: América, Asia
y Africa. De tal manera, el espacio fue comprendido como el lugar de donde se
obtenfan ciertos recursos. Asimismo, el espacio se encontraba supeditado al tiempo
Lépez-Levi y Ramirez, 2012).

y
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terminacién estd basada en la similitud de sus caracteristicas que
son aquellas que dan coherencia a sus partes y estas pueden ser
climdticas y agricolas. Su delimitacién es variable y depende de las
intenciones y el andlisis que el investigador haga de ella (Hiernaux,
1997; Martinez et al, 2015).

La regién polarizada es aquella porcién del espacio interco-
nectada mediante redes de circulacién: poblacional, vehicular, de
mercancias, comunicaciones, etc. La funcionalidad de esta se de-
termina por la interaccidn entre niicleos centrales y dreas satelitales;
no cuenta con limites precisos y su unidad estd determinada por
la interdependencia funcional de sus elementos (Hiernaux, 1997;
Martinez et al, 2015).

El tercer tipo es la regién plan, que es aquella que se encuentra
organizada en torno a un centro o un polo en el que convergen
todos los puntos de una regién, los cuales pueden ser lazos directos
o de dependencia. Esta forma de analizar y verla ha sido utilizada
por el Estado-nacién para determinar polos de desarrollo regional
(Hiernaux, 1997; Martinez et al, 2015).

Las ultimas tres décadas del siglo XX se caracterizan por el
desarrollo de trabajos que utilizan la categoria de regién ampliando
su tipologia. Ahora se definen regiones no sélo por sus caracteris-
ticas naturales, estas empezaron a ser entendidas, ademds, como
construcciones histéricas, culturales y sociales, incluyendo siempre
el sentido dindmico del territorio en el que se encuentra y los terri-
torios que contiene. No obstante, dichas visiones siguieron estando
ancladas a la visién economicista y desarrollista.

Hierneaux, por su parte, define la regién como “...una porcién
del espacio global en la cual se pueden identificar procesos (indivi-
duos, grupos y acciones) societarios particulares, distinguibles de
los que se ejercen en los espacios vecinos distantes, respondiendo a
una temporalidad propia y con una identidad propia” (Hierneaux,
1997: 11). Aunque reconoce la parte social e identitaria de la regién,
sigue concibiéndola a partir de los macro procesos econémicos y
de desarrollo.

Asimismo, otras definiciones de region estdn basadas en
entenderla a partir de su historia propia, efecto de los procesos
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de transformacién econémica, politica y social que un pais vive
(Moreno y Florescano, 1977). De tal manera que se le ve como
un espacio dindmico que estd delimitado, también, por condicio-
nes socio-culturales, respuesta de los cambios que se producen al
interior y al exterior de una nacién. Desde este punto de vista, la
regién es entendida como un todo en el que cualquier transfor-
macién incide, diferenciadamente, en cada una de las partes que
la componen (Ruiz, 2007).

Aunque la regién empieza a ser entendida como un espacio
construido, vivido y moldeado por los seres humanos que en ella
habitan, que no estd dada @ priori, heterogénea, que se construye
socialmente dentro de un territorio particular y que se encuentra
interconectada por relaciones econdmicas, sociales y ambientales
también particulares que la hacen diferente a otras, no basta para
ser usada como una categoria de andlisis para explicar los procesos
sociales que se suceden en el territorio.

El uso de regién como categoria para el andlisis de procesos
sociales estd articulado al paradigma y a las politicas del desarrollo
(Llanos-Herndndez, 2010). Mediante la regién, el Estado preten-
dié planificar el desarrollo de la nacién dividiendo el territorio en
regiones para llevar: servicios, educacién e infraestructura.* De esta
manera, su anclaje a dichas posturas resultan hacerla poco adecuada
para el andlisis de los procesos sociales a los que se enfrentan las
sociedades del mundo actual.

Si bien es cierto que en este trabajo se pretende analizar
aquellos procesos sociales que se suceden en el espacio, esos que
se materializan en transformaciones territoriales, también es im-
portante sefialar que se intenta hacer un estudio de esos cambios
frente a las dindmicas regionales, los cuales determinan, en gran

Como ejemplo de esto tenemos los trabajos desde la antropologia, elaborados en
el México postrevolucionario, los cuales, apoyando la consolidacién del Estado-na-
cién, fueron elaborados para resolver los problemas de atraso que nuestro pais en-
frentaba. Investigaciones como la de La poblacion del Valle de Teotihuacdn publi-
cada en 1922 y elaborada por Manuel Gamio. También estdn los trabajos de los
méximos representantes del indigenismo en México como los escritos de Alfonso
Caso, que fueron publicados en un compilado de 1948 y llamado La comunidad
indigena, o los de Gonzalo Aguirre Beltrdn, uno de los mds representativos es el de
Regiones de refugio de 1967 (Viqueira, 2001).
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medida, historias particulares que se viven, localmente, de manera
diferenciada por las personas que ahi habitan.

La regién es entendida como un referente importante del
territorio, pero no suficiente para comprender lo que en este su-
cede. Un simple concepto para nombrar una parte del territorio
donde se conjugan procesos heterogéneos que se deben a procesos
diferenciados dentro de las localidades que la integran.

Dado que el objetivo de este andlisis es hacer uso de una cate-
goria que explique los procesos sociales que se suceden en el espacio,
es necesario recurrir al territorio por sobre cualquier postura, ya que
paisaje y lugar se construyen como referentes simbdlico-culturales
del mismo.

En el caso del paisaje, como categoria, se introduce en los
trabajos sociales a mediados del siglo XX. Sin embargo, fue por
un tiempo abandonada por considerarse sumamente descriptiva.
No obstante, en afos recientes, especialmente entre arquitectos y
disenadores, se ha retomado el paisaje como una forma inicial de
acercamiento al conocimiento y a la percepcién de las condiciones
por las que se identifican los procesos particulares que se desarrollan
en esos lugares.

Al mismo tiempo, los cientificos sociales rescatan esta cate-
gorfa bajo una visién mds analitica para identificar la dimensién
simbdlico-cultural de los procesos sociales. Se trata de comprender
las maltiples dimensiones del paisaje y reconocer los paisajes otros,
aquellos que no han sido vistos: los de la desolacién, la ciudad ocul-
ta, las geografias de la noche o de la sexualidad, etc. Concibiéndose
asi este como una creacién cultural del ser humano (Lépez-Levi y
Ramirez, 2012).

En la actualidad tenemos trabajos como los de Herndn-
dez-Lépez (2013) sobre el paisaje agavero en Tequila, Jalisco, en
México. Este estudio analiza el paisaje como patrimonio cultural,
el cual se vuelve mercancia frente al avance del nuevo sistema
econémico mundial.

Por otro lado, la categoria de lugar ha sido empleada como
enfoque para analizar la toma de conciencia de los habitantes de
cierto lugar sobre una cultura en comun y diferente con respecto
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a otros grupos. El lugar se identifica porque ahi se configura la
identidad, este la hace unica e irrepetible.

Dicho enfoque se retoma en el contexto de la modernidad,
Marc Augé (2000) define, incluso, los no-lugares. Esos espacios que
en el marco de la sobremodernidad son transitorios y carentes de
historia y memoria. En cambio, Arturo Escobar (2005) utiliza la
misma categoria, pero para senalar que el lugar se puede definir a
partir de la contraposicién de dos légicas. Por un lado, la economia
capitalista que solo ve a estos como espacios para la explotacién de
sus recursos y, por otro lado, las localidades que lo reivindican y lo
toman como la base de su identidad.

Desde este punto de vista, esta postura ve el lugar a partir de
las reivindicaciones identitarias que hacen los habitantes de una
localidad. Tales reivindicaciones se transforman en movimientos
sociales que toman como base el lugar para mostrarse diferentes
ante los demis.

Es decir, el paisaje y el lugar retoman solamente la dimensién
cultural del territorio, pensado que este es s6lo un espacio acotado,
especifico, reflejo de su identidad y de los cuales los individuos
toman conciencia al apropidrselos simbélicamente.

Las discusiones respecto a nombrar el espacio donde se materiali-
zan las relaciones del hombre con su entorno han desencadenado en la
busqueda de nuevos referentes analiticos, desde las ciencias sociales, para
explicar dichos procesos. Por tanto, los territorios como contenedores
de regiones, paisajes y lugares, resultan ser las categorias con las que se
analizan las transformaciones ocurridas en el espacio.

ATERRIZAJE AL TERRITORIO COMO CATEGOR{A

El anilisis del territorio, a la luz de problemdticas actuales,
obliga a hacer referencia a categorias como las de regién, paisaje
y lugar, sin embargo, cada una de ellas responde a necesidades
analiticas diversas, no por ello opuestas sino, las mds de las veces,
complementarias entre si. Al mismo tiempo la pertinencia de estas
para las investigaciones sociales depende de los propdsitos que el
investigador tenga sobre los procesos que se viven en el mundo
contemporaneo.
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En consecuencia, es importante entender que el territorio, la
region, el paisaje y el lugar son un todo indivisible que forma parte
de esa gran totalidad que es el espacio. De tal manera que, para el
propésito del presente trabajo, debemos entender que el territorio
es un espacio interconectado con procesos regionales, nacionales
e internacionales, el cual contiene intencionalidad y es indivisible
de otros procesos a escala mayor.

Por consiguiente, cabria decir que tanto la intencionalidad
como la indivisibilidad del territorio es lo que le da contenido al
mismo. En este sentido, puede plantearse que:

La intencionalidad, comprendida como propiedad del pensamiento y de
la ideologfa en que el sujeto delibera, plantea, proyecta, dirige y propone
la significacién y, por consiguiente, la interpretacidn, se realiza mediante
las relaciones sociales en los procesos de produccién del espacio y la com-
prensién de ese proceso. (Mangano, 2009: 39)

Asimismo: “La indivisibilidad es una palabra clave porque
une los sistemas de objetos con los sistemas de acciones de modo
contradictorio y solidario, lo que se expresa por los conflictos ge-
nerados por las diferentes intencionalidades” (Mangano, 2009: 39).

Ademis, el territorio debe ser analizado desde tres aspectos
principales que son los nutrientes del mismo. El primero como
escenario ya que en este se asientan marcas, huellas y referencias
humanas las cuales son efecto de la accién individual y colectiva.
En segundo lugar, como horizonte, el cual es susceptible de ser
simbolizado desde la apropiacién y uso que de él se dé en su sen-
tido temporal, yendo desde el presente hacia el pasado y el futuro
colectivos. Finalmente, como recurso donde el espacio es un re-
curso de poder, un bien que se disputa, posible de ser visualizado
en pequefas escalas “en las que se verifica la lucha por apenas el
pedazo de terreno, hasta aquellas en las que, bajo 16gicas imperiales
y otras formas de geopolitica, se contiende por el reparto del mismo
mundo” (Toboso y Valencia, 2008: 132).

En las ciencias sociales se ha optado por analizar los problemas
actuales a la luz de esta perspectiva que ve el territorio, no sélo
como un espacio materializado y dividido por fronteras naturales y
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fisicas que son impenetrables y homogéneas, sino, antes bien, como
una construccion heterogénea, marcada y delimitada también por
condiciones histéricas, culturales, econémicas y sociales, que son
la base para la construccién de la identidad de los actores quienes
viven su dfa a dia en este territorio donde luchan por su permanen-
cia frente a cambios regionales, nacionales e internacionales (Ruiz,
2007; Guzmidn y Ledn, 2009).

Asimismo, el territorio es ese espacio materializado, a la vez
que vivido, que se construye y reconstruye por la sociedad que ahi
habita. Como apunta Gilberto Giménez:

...como organizacién del espacio, se puede decir que el territorio respon-
de en primera instancia a las necesidades econdmicas, sociales y politicas
de cada sociedad, y bajo este aspecto su produccion estd sustentada por
las relaciones sociales que lo atraviesa; pero su funcién no se reduce a esta
dimensién instrumental: el territorio es también objeto de operaciones
simbdlicas y una especie de pantalla sobre la que los actores sociales (in-
dividuales o colectivos) proyectan sus concepciones del mundo. Por eso,
el territorio puede ser considerado como zona de refugio, como medio
de subsistencia, como fuente de recursos, como drea geopoliticamente
estratégica, como circunscripcion politico—administrativa, etc.; pero tam-
bién como paisaje, como belleza natural, como entorno ecoldgico privi-
legiado, como objeto de apego afectivo, como tierra natal, como lugar de
inscripcién de un pasado histérico y de una memoria colectiva y, en fin,
como “geosimbolo”. (Giménez, 1999: 29)

En efecto, el territorio es entendido como una base material
donde se reproduce la vida diaria de las personas que en él habitan
y el cual estd dotado de significado que se construye socialmente. La
accion dialéctica que el territorio y la sociedad mantienen da sentido
a la forma de vida de los habitantes de determinado espacio. Si el
territorio cambia o se altera es por la intervencién de la sociedad.

El territorio, por esta razén, debe ser analizado también como
un espacio en constante transformacién. Este no es estdtico, no pue-
de ser entendido sin su fiel acompanante, la temporalidad. Cambio
y tiempo son componentes size qua non para la comprensién de
los procesos sociales que construyen un territorio.

A pesar de los cambios que lo marcan, el territorio permane-
ce, su durabilidad es aquello que permite que un grupo social se
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sienta identificado con él y que, a partir de ello, los seres humanos
generen un referente de origen, el cual es tomado como medio de
identificacién con un grupo determinado y con el que conviven
en este territorio. Asimismo, van tejiendo lazos y relaciones que los
integran y cohesionan como una sociedad particular. Como dicen
Estela Martinez ez al:

El territorio cambia, se altera y se regenera por si mismo o por la inter-
vencién de la sociedad que lo habita. Lo mismo ocurre con sus limites,
éstos pueden ser alterados por el hombre o por eventos ajenos a éste (en
el caso de las fronteras naturales), pero el territorio permanece y prevalece
a lo largo del tiempo, pues sélo la durabilidad puede ser generadora de
identidad socioespacial. De ahi que el territorio sea considerado también
como algo que genera raices e identidad. Un grupo social, por ejem-
plo, no puede ser comprendido sin su territorio, en el sentido de que la
identidad sociocultural de las personas estd invariablemente ligada a los
atributos de un espacio concreto (naturaleza, patrimonio arquitecténico

y paisaje). (Martinez ez al, 2015: 32)

Cabe recalcar que el territorio no debe ser reducido a la escala
nacional o asociado, exclusivamente, a la figura del Estado. Hablar
de territorio es entenderlo bajo una concepcién mds amplia; desde
la escala temporal: siglos, décadas, anos, meses o dias, o también
la espacial: municipio, regién, estado, nacién, etc. De tal manera,
el territorio es el escenario de las relaciones sociales mds amplias
donde la sociedad y la naturaleza interactian.

En parrafos anteriores ya se mencioné que en la actualidad
existen trabajos que intentan fetichizar la globalizacién como un
proceso que provoca la desaparicién de los territorios y las identi-
dades construidas histéricamente por los actores que lo habitan,
sin embargo, se trata de un juicio sumamente restrictivo y que no
representa la actual realidad.

A referencia de esto, Gilberto Giménez senala: “...los terri-
torios interiores considerados en diversas escalas (v.g. lo local, lo
regional, lo nacional, etc.) siguen en plena vigencia, con sus légicas
diferenciadas y especificas, bajo el manto de la globalizacién, aunque
debe reconocerse que se encuentran sobredeterminados por ésta”

(Giménez, 1999: 27).
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Los territorios funcionan como soportes predilectos de la acti-
vidad simbélica y como lugares de inscripcion de las “excepciones
culturales” a pesar de la presién homologante de la globalizacién
(Giménez, 1999: 27). Contintian siendo referentes y bases econé-
micas y politicas importantes de las relaciones sociales.

CONCLUSIONES

La construccién de una nocién de territorio que pueda apre-
hender los diversos cambios que enfrentan los actores sociales, asi
como los procesos macro y micro econdémicos, requiere de la revi-
sién previa de las directrices del neoliberalismo y la globalizacién.

La légica capitalista con la idea de desarrollo se posiciona por
encima de formas culturales diversas en las sociedades tradicionales.
Dando pie ala entrada de agentes que intentan dominar el territorio
provocando transformaciones que responden a las necesidades de la
dominacién occidental. No obstante, tales cambios no son unidi-
reccionales ni determinados por la 16gica hegeménica, sino que se
conjugan particularidades culturales de cada contexto en cuestién.

Las transformaciones suscitadas por el capitalismo no sélo
afectan las formas culturales particulares sino, también, provocan
cambios en las formas de ver el mundo, colocando a la occidental
como preeminente. Como resultado, la idea de espacio y tiempo
son también alteradas, estableciendo una légica cronocéntrica en
la cual descansan las ideas de progreso y modernizacién.

Por tanto, la problematizacién de categorias como espacio,
paisaje, lugar y territorio, es una tarea urgente cuyo objetivo pri-
mordial es aprehender los ripidos cambios que se suscitan en lo
local articulado a lo global. Asimismo, cabe aclarar que estas son
complementarias ya que cada una de ellas refiere a particularidades
y propésitos distintos.

El espacio es una abstraccién de un todo palpable, contenedor
de regiones paisajes, lugares y territorios. La regién refiere a un
espacio homogéneo, articulado a partir de objetivos que pueden
ser disciplinares y gubernamentales; en el caso del paisaje, este hace
referencia a la construccién cultural y simbélica que del espacio se
hace; en tanto, el lugar es un referente identitario y de reivindicacién
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social y politica. Pero la regién, el paisaje y el lugar son elementos
articuladores del territorio.

El andlisis del territorio se construye a partir de dos ejes. Por
un lado, estd el del pensamiento y las intenciones humanas, de lo
abstracto del deseo, donde intencionalidad e indivisibilidad son los
constituyentes. Otro, es el de la articulacién de lo anterior con lo
material, lo fisico y lo palpable donde van contenidos el horizonte, el
escenario y el recurso. El primero es aquel en el que se materializan
las intenciones humanas; en el segundo, se condensa la significacién
de los simbolos y del tiempo, en tanto como recurso es el poder y
el bien en disputa.

En definitiva, el territorio constituye un concepto tedrico
y un referente empirico para el andlisis de los problemas sociales
suscitados en el espacio.
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